Klagenavnet for Udbud J.nr.: 17/00734
(Nikolaj Aare-Hansen, Vibeke Steenberg) 16. april 2018

KENDELSE

Vojens Taxi og Servicetrafik ApS
(selv)

mod

Midttrafik, Sydtrafik og Fynbus
(advokat Lotte Hummelshgj, Kobenhavn)

Den 7. november 2017 afsagde klagenavnet kendelse om péstand 1 og 2.

Denne kendelse vedrerer Vojens Taxi og Servicetrafik ApS* (VTS) erstat-
ningspastand.

Spergsmalet om erstatning har vaeret behandlet pa skriftligt grundlag.
VTS har nedlagt felgende pastande:

VTS skal have tildelt vognlgbene 4011, 4030 og 4057 og have udmalt
en erstatning frem til overtagelsestidspunktet af punkterne.

Subsidiert have erstatning for hele kontraktperioden, i alt 568.555,04
kr.

Midttrafik, Sydtrafik og Fynbus (Trafikselskaberne) har pastiet frifindelse,
subsidizrt betaling af et mindre beleb.

Klagenavnet afviste ved kendelsen af 7. november 2017 en del af pdstand
2, hvorved VTS kraevede at blive tildelt vognlebene 4011, 4030 og 4057.
Herudover fastslog klagenavnet:



”Ad péstand 1

Sydtrafik har handlet i strid med ligebehandlingsprincippet og gennem-
sigtighedsprincippet i forsyningsvirksomhedsdirektivets artikel 36 ved 1
strid med det fastsatte tildelingskriterium Pris” at tildele

* vognlegb 4011 ved Esbjerg Sygehus, til Tea Struer,

* vognlegb 4030 ved Aabenraa Sygehus til Bolderslev Taxi, og

* vognleb 4057 ved H.C. Orstedsvej 6 1 Haderslev til Vida Taxi,

idet det drejer der sig om vognleb, der har garantiperiode, der ogsd om-
fatter weekenden, og hvor der er valgt en dyrere leverander.

Ad péstand 2

Sydtrafiks beslutning om tildeling af vognleb 4011 ved Esbjerg Syge-
hus, til Tea Struer, vognleb 4030 ved Aabenraa Sygehus til Bolderslev
Taxi, og vognlaeb 4057 ved H.C. Orstedsvej 6 1 Haderslev til Vida Taxi
annulleres.”

VTS’ opgerelse af kravet

VTS har 1 forhold til erstatningspastanden, opgjort selskabets nettotab ved,
at trafikselskaberne har tildelt vognlebene 4011, 4030 og 4057 til andre
vognmend. Kravet angar sdledes selskabets krav pa positiv opfyldelsesinte-
resse. Kravet er opgjort saledes:

Vognlgb 4057 i stedet for 4058

Timer Pris | alt
Dage Timer Timerialt Timepris Omkostn. Netto
Garanti 224 8,50 1.904,00 276,90 -210,00 66,90 127.377,60
Radighed 224 1,33 297,92 276,90 -210,00 66,90 19.930,85
Variabel 224 1,50 336,00 298,00 -210,00 88,00 29.568,00

Vognlgb 4030 i stedet for 4034

Timer Pris lalt

Dage Timer Timeri alt Timepris Omkostn. Netto
Garanti 224 6,50 1.456,00 283,90 -210,00 73,90 107.598,40
Radighed 224 1,33 297,92 283,90 -210,00 73,90 22.016,29
Variabel 224 1,50 336,00 308,00 -210,00 98,00 32.928,00

Vognlgb 4011 i stedet for 4018

Total

176.876,45

162.542,69



Timer Pris lalt
Dage Timer Timeri alt Timepris Omkostn. Netto
224 6,50 1.456,00 289,90 -210,00 79,90 116.334,40
224 1,33 297,92 289,90 -210,00 79,90 23.803,81
224 1,50 336,00 298,00 -210,00 88,00 29.568,00 169.706,21
Pris-difference pa 4011 i stedet for 4018 i hverdage
Dage Timer Timeri alt Timepris Omkostn. Netto
506 6,50 3.289,00 289,90 -274,90 15,00 49.335,00
506 1,33 672,98 289,90 -274,90 15,00 10.094,70 59.429,70
Samlet tab 568.555,04

Parternes anbringender

VTS har under henvisning til klagenavnets kendelse af 7. november 2017
navnlig gjort geldende, at selskabet har krav pa erstatning som opgjort
ovenfor. Selskabet har bestridt, at den anvendte evalueringsmodel var gen-
nemskuelig. Det var saledes forst, da trafikselskaberne havde foretaget til-
delingen, at det blev klart, at der var fejl 1 tildelingssystemet, séledes at de
omtvistede vognleb ikke blev tildelt VTS, selvom dette selskabs tilbud var
det billigste. Det er ikke muligt at tage udgangspunkt i dekningsbidraget,
da VTS ikke opererer med daekningsbidrag i regnskaberne. Det skyldes, at
forretningen er sammensat af 5 afdelinger, der indgar i det samlede regn-
skab (flexkersel, buskersel, skolekersel, limousinekersel og fra 2017 ogsa
leegevagtkarsel). Der udarbejdes ikke selvstendige afdelingsregnskaber.

Trafikselskaberne har navnlig gjort geeldende, at de forhold, som forte til, at

klagenavnet ansd den anvendte evalueringsmetode som ikke egnet til at
identificere det skonomisk mest fordelagtige tilbud pa baggrund af tilde-
lingskriteriet Pris, klart fremgik af udbudsbetingelserne. Tilbudsgiverne var
derfor fuldt ud bekendt med disse forhold pé tidspunktet for afgivelse af til-
bud. Klagenavnet fastslog ved kendelsen, at det ikke kan lagges til grund,
at VTS, saledes som udbudsbetingelserne var udformet, skulle have veret
tildelt ruterne/vognene 4011, 4030 og 4057. Betingelsen om kausalitet er
derfor ikke opfyldt, og VTS har saledes ikke lidt noget tab som folge af den
konstaterede overtraedelse. Trafikselskaberne har bestridt opgerelsen af ta-



bet og har herved navnlig henvist til, at et sddant tab efter praksis opgeres
efter mistet dekningsbidrag, og at der 1 givet fald skal ske fradrag for de
indtegter, som VTS har haft pd de vogne/ruter, som selskabet i stedet blev
tildelt. Endvidere har trafikselskaberne bestridt, at de anvendte reference-
vogne/-ruter er sammenlignelige, og at de driftsomkostninger, som VTS har
indregnet 1 opgerelsen, er tilstreekkelige. Variabel korsel er endvidere ikke
relevant ved opgerelsen af tabet, da sddan kersel ikke var omfattet af ud-
buddet.

Klagenavnet udtaler:

Som anfort 1 klagenavnets kendelse af 7. november 2017, har klagenavnet
ikke kompetence til at tildele kontrakten til en bestemt tilbudsgiver, og kla-
genavnet afviser pa ny denne del af den nedlagte péastand.

Klagen@vnet udtalte i sin kendelse af 7. november 2017 blandt andet:

”En ordregiver er 1 medfer af gennemsigtighedsprincippet og ligebe-
handlingsprincippet forpligtet til strengt at overholde de bestemmelser,
ordregiveren har fastsat i udbudsbetingelserne. Ved valget af, hvilken af
flere vogne/ruter som den billigste tilbudsgiver skulle have tildelt, kun-
ne Sydtrafik sdledes ikke lovligt have foretaget en tildeling under hen-
syn til det garanterede mindsteforbrug, som der var fastlagt for den pa-
geldende rute. Som folge af denne bestemmelse 1 udbudsbetingelserne
ville Sydtrafik — uanset om den faktisk foretagne tildeling ogsa matte
veere 1 strid med det fastsatte tildelingskriterium og dermed i strid med
gennemsigtigheds- og ligebehandlingsprincippet i forsyningsvirksom-
hedsdirektivets artikel 36, stk. 1 — ikke vere berettiget til at fravige den
evalueringsmodel, Sydtrafik havde fastsat 1 udbudsbetingelserne ved at
leegge veegt pa antallet garantitimer, som var knyttet til den enkelte
vogn/rute. Allerede derfor kan det ikke laegges til grund, at VTS, séle-
des som udbudsbetingelserne var udformet, skulle have veret tildelt ru-
terne/vognene 4011, 4030 og 4057 som forudsat i pastand 2".

Som det fremgar, kunne trafikselskaberne ikke lovligt have truffet en tilde-
lingsbeslutning, hvorefter VTS ville vare blevet tildelt ruterne/vognene
4011, 4030 og 4057. Det kan allerede derfor ikke leegges til grund, at VTS
ville vaere blevet tildelt disse ruter.



Der er derfor heller ikke grundlag for at tilkende VTS erstatning udmaélt pa
en sadan made, at den tilsigter ekonomisk at stille VTS, som om selskabet
var blevet tildelt disse ruter (positiv opfyldelsesinteresse).

Klagen@vnet tager derfor trafikselskabernes frifindelsespastand til falge.

Efter erstatningssagens udfald, forleb og omfang skal VTS betale sagsom-
kostninger til trafikselskaberne med 1 alt 15.000 kr.

Herefter bestemmes:

Den del af pastanden, der angar et krav om tildeling af ruter, afvises.
Midttrafik, Sydtrafik og Fynbus frifindes.

I sagsomkostninger for klagenavnets behandling af erstatningskravet skal
Vojens Taxi og Servicetrafik ApS betale Midttrafik, Sydtrafik og Fynbus i

alt 15.000 kr.

Belgbet skal betales inden 14 dage efter, at denne afgerelse er meddelt par-
terne.

Nikolaj Aarg-Hansen

Genpartens rigtighed bekraftes.

Julie Just O’Donnell
fuldmeegtig



