
 

Mediq Danmark A/S 

Att.: Rikke Lange Slavensky 

Sendt til rls@nplaw.dk 

----------------------------------------------------------------------------- 

Staten og Kommunernes Indkøbsservice A/S 

Att.: Malene Roose Bagh 

Sendt til mal@poulschmith.dk 

 
Vedr.: Klage over aktindsigt i tilbud, tilbudsliste samt 

kvalitetsvurderinger vedrørende Abena A/S og OneMed A/S – Mediq 

Danmark A/S mod Staten og Kommunernes Indkøbsservice A/S 

 

Den 3. april 2024 sendte Staten og Kommunernes Indkøbsservice A/S 

(SKI) følgende afslag på aktindsigt til Mediq Danmark A/S.  

 

”På baggrund af de modtagne høringssvar er det SKI’s vurdering, at det 

ikke med sikkerhed kan udelukkes, at tilbudslisterne fra tilbudsgiverne, i 

hvert fald for tiden indtil der er indgået rammeaftale, i sin helhed kan 

undtages fra aktindsigt i medfør forvaltningslovens § 15 b, hvorefter retten 

til aktindsigt kan begrænses, såfremt partens interesse i at kunne benytte 

kendskab til sagens dokumenter til varetagelse af sit tarv findes at burde 

vige for afgørende hensyn til private interesser, herunder f.eks. 

virksomheders interesse i at hemmeligholde oplysninger om 

forretningshemmeligheder m.v., hvor hemmeligholdelse efter forholdets 

karakter er påkrævet. 

 

SKI har derfor for nuværende besluttet ikke at fremlægge de af 

aktindsigtsanmodningerne omfattede oplysninger. Det vil sige, at 

oplysningerne ikke for nuværende videregives til de øvrige tilbudsgivere, 

ligesom I for nuværende ikke får indsigt i oplysningerne hos de øvrige 

tilbudsgivere.” 

 

Den 4. april 2024 indleverede Mediq Danmark A/S klage til Klagenævnet 

for Udbud over SKI’s andet genudbud af EU udbud 2023/S 247-784965 - 

50.95 Sygeplejeartikler 2024. 

 

Mediq Danmark A/S påklagede samtidig SKI’s afgørelse af 3. april 2024 

om afslag på aktindsigt til Klagenævnet for Udbud med påstand om, at der 

blev meddelt virksomheden aktindsigt i afgivne tilbud, tilbudsliste samt 

kvalitetsvurderinger vedrørende Abena A/S og OneMed A/S. Mediq 

Danmark A/S har subsidiært påstået, at aktindsigten meddeles 

virksomheden som part i klagesagen.   

 

Af SKI’s e-mail af 5. april 2024 fremgår følgende:  

 

Dato: 5. september 2024 

Sag: 24/04419 

 

Klagenævnet for Udbud 

NÆVNENES HUS 

 
Toldboden 2 

8800 Viborg 

Tlf.: 72 40 56 00 

CVR: 37795526 

Nævnets e-mail: 

klfu@naevneneshus.dk 
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”Det bemærkes i den forbindelse, at SKI ikke er omfattet af 

offentlighedslovens regler om aktindsigt, jf. offentlighedslovens § 4, stk. 2 

og § 1, nr. 4, i bekendtgørelse nr. 191 af 27. februar 2014 om undtagelse af 

selskaber fra lov om offentlighed i forvaltningen.  

  

SKI undersøgte dog alligevel mulighederne for at give Mediq Danmark 

A/S den indsigt, som virksomheden havde anmodet om, herunder for at 

undgå en klage alene på grund af ønsket om aktindsigt. SKI foretog derfor 

en høring.  

  

På baggrund af høringssvarene meddelte SKI ved skrivelse af 3. april 2024 

…, at Mediq Danmark A/S ikke kunne få aktindsigt. …  

  

På ovenstående baggrund må Mediq Danmark A/S’ klage over afslaget 

anses for en anmodning om aktindsigt i klagesagen ved klagenævnet, 

eftersom SKI – som undtaget fra offentlighedsloven – ikke kan pålægges 

at udlevere oplysninger, herunder udlevere oplysninger i strid med de 

berørte virksomheders ønske, jf. også udbudslovens § 5.  

  

Det bemærkes i den forbindelse, at følgende fremgår af 

lovbemærkningerne til bestemmelsen: ”For en ordregiver, der ikke er 

omfattet af offentlighedsloven m.v. gælder s[ål]edes, at denne vil være 

forpligtet til efterkomme fortrolighedsønsker, medmindre der ifølge 

særlovgivningen gælder en pligt til at udlevere de pågældende 

oplysninger.” 

 

Klagenævnet udtaler 

 

Det følger af offentlighedslovens § 37, stk. 1, at afgørelser om aktindsigt 

kan påklages særskilt og direkte til den myndighed, der er øverste 

klageinstans i forhold til afgørelsen eller behandlingen i øvrigt af den sag, 

anmodningen om aktindsigt vedrører. 

 

Af forarbejderne til offentlighedslovens § 37, stk. 1, jf. de specielle 

bemærkninger til bestemmelserne i lovforslag nr. 144 af 7. februar 2013, 

følger bl.a.: 

 

”I tilfælde, hvor klageadgangen i forhold til den materielle afgørelse 

er særligt reguleret, f.eks. ved oprettelse af en særlig klageinstans, 

følger det af stk. 1, at aktindsigtsafgørelser også skal påklages til den 

særlige klageinstans.” 

 

Det følger af bekendtgørelse nr. 191 af 27. februar 2014 om undtagelse af 

selskaber fra lov om offentlighed i forvaltningen § 1, nr. 4, at lov om 

offentlighed i forvaltningen ikke finder anvendelse på Staten og 

Kommunernes Indkøbsservice A/S.  
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Da Staten og Kommunernes Indkøbsservice A/S ikke er omfattet af 

offentlighedsloven, har Klagenævnet for Udbud ikke kompetence til som 

klageinstans efter offentlighedslovens § 37, stk. 1, at behandle en klage 

over et afslag på aktindsigt meddelt af Staten og Kommunernes 

Indkøbsservice A/S. 

 

klagenævnet afviser derfor at behandle klagen.  

 

Klagenævnet tager ved denne afgørelse ikke stilling til, om Mediq 

Danmark A/S kan meddeles aktindsigt efter forvaltningsloven, hvilket der 

træffes særskilt afgørelse om.  

 

Klagenævnets afgørelse er endelig. 

 

 

 

f. Jesper Stage Thusholt 

dommer 

 

 

Elina Arsnukajeva 

fuldmægtig 

 


